»Ein Satz
genugt”
Was ein Wissenschaftler empfiehlt

Der Mathematiker Friedrich Pukelsheim,
60, unterrichtet an der Universitat Augs-
burg. Er pladiert flr eine Anderung des
Wahlsystems, die Uberhangmandate ab-
schafft und verhindert, dass ein Wahler mit
seiner Stimme seiner Partei schadet.

SZ: Sie haben den Bundesverfassungs-
richtern 2008 eine Alternative zum teils
verfassungswidrigen Wahlrecht darge-
legt. Was muss gedndert werden?

Friedrich Pukelsheim: Das Gericht
hat deutlich gesagt, nicht die Uberhang-
mandate sind verfassungswidrig, son-
dern der Effekt des negativen Stimmge-
wichts. Dieser Effekt ist eine Abseitsfal-
le im Wahlsystem: Die Wahler geben ihre
Stimme in dem Glauben ab, dass sie da-
mit fiir ihre Partei etwas Positives bewir-
ken —und dieser Schuss geht nach hinten
los. Die Gefahr besteht bei der Bundes-
tagswahl in neun von 16 Bundeslandern.
Das ist fiir den Wéhler undurchsichtig
und irritierend. Und es ist leicht 1osbar.
Deshalb halte ich die Drei-Jahres-Frist,
die das Gericht dem Gesetzgeber zur Lo-
sung gegeben hat, fiir zu groBzlgig.

SZ: Wie lange dauert es, ein verfas-
sungsgemdfles Wahlrecht zu entwerfen?

Pukelsheim: Nicht mehr als eine Wo-
che. Oder nicht einmal mehr als einen
Tag, denn: Meine Losung ist ldngst for-
muliert, und sie ist mathematisch tber-
priift. Ich schlage auch keinen grofen
Eingriff in das Wahlsystem vor. Eigent-
lich wiirde ein zusétzlicher Satz genii-
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gen, und die Wahl miisste nicht mehr
unter verfassungswidrigen Vorzeichen
abgehalten werden.

SZ: Wie lautet der Satz?

Pukelsheim: Einfach gesagt: Auf eine
bestimmte Anzahl von Zweitstimmen
pro Partei entfédllt ein Sitz im Bundes-
tag — es sei denn, dass mit den Erststim-
men schon diese Zahl an Mandaten zu-
sammenkommt. Mit diesem simplen ,es
sei denn“ stellen wir eine Verbindung
zwischen Mehrheits- und Verhéltnis-
wahl her, die es bis jetzt so nicht gab und
die im Ubrigen auch das Bundeswahlge-
setz fordert.

SZ: Was wdre die Folge? .

Pukelsheim: Es wiirde keine Uber-
hangmandate mehr geben. Stattdessen
kéme es zu einem Ausgleich zwischen
den Landeslisten: Jeder durch Erststim-
men errungene Sitz, der bisher zu einem
Uberhangmandat geworden wére, stiin-
de dann fiir eine andere Landesliste der
Partei nicht mehr zur Verfiigung. So
wird man systemschonend das negative
Stimmgewicht los, und die Wahler kon-
nen ihre Stimmzettel mit derselben Men-
talitédt ausfiillen wie bisher.

SZ: Gibt es eine verfassungskonforme
Lésung, bei der die Regelung der Uber-
hangmandate bestehen bleibt?

Pukelsheim: Ich glaube, das eine féllt
mit dem anderen. Aber ich kann natiir-
lich nicht ausschliefen, dass es enorm
komplizierte Losungen gibt, die das
Wahlrecht grundlegend umkrempeln
und dabei die Uberhangmandate in
irgendeiner Art bestehen lassen.
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